
Prince of fire and blood  

Posté 26 juillet 2016 - 10:17  

J'ai une petite question qui n'en est pas vraiment une, mais je n'ai pas trouvé de topic où la poster, 

donc excusez-moi d'avance   

   

Que pensez-vous du dragon (j'ai oublié son nom) qui est censé avoir pondu à Winterfell ? On sait 

que les sources chaudes le sont parce que les terres y sont plus ou moins volcaniques, il est donc 

plausible qu'un dragon ait choisi cet endroit pour pondre. Dans ce cas où seraient les oeufs ? 

Dans un des niveaux des cryptes ? Est-ce que vous pensez qu'on va les trouver un jour ? Quelle 

serait leur importance dans le futur de l'histoire ? (d'autres éclosions ? Ca parait peu probable 

mais quand même...) 

 

 

Evrach  

Posté 26 juillet 2016 - 10:45  

Vermax. 

   

Si ce n'est pas une petite question et qu'il n'existe pas de topic pour la poster (j'en ai pas trouvé non plusd ans la liste des sujets, mais avec une recherche plus poussée, quelqu'un en trouvera peut-

être un dans les tréfonds du forum), crée un sujet, tout simplement . 

 

 

Prince of fire and blood  

Posté 26 juillet 2016 - 11:04  

Sur les conseils d'Evrach, j'ouvre ce sujet en espérant que cette question n'a pas été abordée 

ailleurs (si c'est le cas, déso mais je ne l'ai pas trouvée). 

   

TWOIAF p.143, dans le "chapitre" sur Winterfell, on nous rappelle l'histoire déjà évoquée du 

dragon Vermax qui aurait pondu une couvée au fond des cryptes de Winterfell.   

   

"...le dragon Vermax pondit une couvée d'oeufs au fond des cryptes de Winterfell, là où les eaux 

chaudes longent les murs." 

   

Cette histoire vient du  Témoignage de Champignon, mais est réfutée dans TWOIAF sous 

prétexte que personne n'aurait jamais vu Vermax pondre un oeuf, et que ce dragon serait un 

mâle.   

   

Quelques lignes plus loin on nous donne quand même un autre "indice" : 



   

"On a démontré que les sources comme celles de Winterfell étaient chauffées par les brasiers du 

monde - ces feux mêmes qui créèrent les Quatorze Flammes ou la montagne fumante de 

Peyredragon."   

   

Qu'en pensez-vous ? Est-ce qu'on peut vraiment espérer qu'un jour un personnage trouve des 

oeufs de dragon dans les cryptes ? Et si c'est le cas, où est-ce que ça nous mènerait ? Une autre 

couvée éclora ? Ca parait peu probable mais tout de même possible, si ces oeufs existent bien...   

   

J'ai pensé à une autre lecture, un peu plus symbolique, où le principe serait simplement de nous 

faire comprendre qu'un dragon serait caché à Winterfell, un autre indice de la parenté de Jon. 

Peut-être que je divague, ou que les deux sont vraies ! 

 

 

Tizun Thane  

Posté 26 juillet 2016 - 11:32  

 

Cette histoire vient du  Témoignage de Champignon, mais est réfutée dans TWOIAF 

sous prétexte que personne n'aurait jamais vu Vermax pondre un oeuf, et que ce 

dragon serait un mâle. 

Le mestre qui a écrit TWOIAF est plein de préjugés, et ici comme ailleurs, cette assertion est 

erronée. 

On sait par mestre Aemon que les dragons sont hermaphrodites tour à tour, mâle puis femelle. Le 

fait que Vermax soit considéré comme un mâle est limite un indice de plus pour croire à cette 

histoire de ponte d'oeuf dans les entrailles de Winterfell. 

 

 

Prince of fire and blood  

Posté 26 juillet 2016 - 11:50  

C'est ce que je me suis dit aussi. Ce que j'arrive pas à comprendre, c'est l'intérêt de cet (ces?) 

oeuf pour la suite de l'histoire... 

 

 

DNDM  

Posté 26 juillet 2016 - 11:55  

C'est fou comme cette histoire de "les dragons ne sont ni mâles ni femelles" à la vie dure. Mestre 

Aemon, dont l'esprit divague au seuil de la mort, dit: 



   

"No one ever looked for a girl," he said. "It was a prince that was promised, not a 

princess. Rhaegar, I thought . . . the smoke was from the fire that devoured Summerhall 

on the day of his birth, the salt from the tears shed for those who died. He shared my belief 

when he was young, but later he became persuaded that it was his own son who fulfilled 

the prophecy, for a comet had been seen above King's Landing on the night Aegon was 

conceived, and Rhaegar was certain the bleeding star had to be a comet. What fools we 

were, who thought ourselves so wise! The error crept in from the translation. Dragons 

are neither male nor female, Barth saw the truth of that, but now one and now the 

other, as changeable as flame. The language misled us all for a thousand years. 

Daenerys is the one, born amidst salt and smoke. The dragons prove it." 

   

Relisez cette citation, et franchement, est-ce que lorsque Aemon dit que "les dragons ne sont ni 

mâles ni femelles", il parle de gros lézards volants, ou d'un targaryen-promis-par-la-prophétie? 

   

Les lézards volants qui crachent du feu sont soit mâles, soit femelles. On a des tonnes de 

citations le prouvant dans les différents ouvrages. Et comme on est pas dans Jurassic Park, ils ne 

changent pas de sexe. 

   

Ceci dit, Mestre Yandel, qui écrit TWOIAF, est bien un abruti, ça on est d'accord. Reprenons là 

encore la citation complète: 

   

We can dismiss Mushroom's claim in his Testimony that the dragon Vermax left a clutch 

of eggs somewhere in the depths of Winterfell's crypts, where the waters of the hot springs 

run close to the walls, while his rider treated with Cregan Stark at the start of the Dance of 

the Dragons. As Archmaester Gyldayn notes in his fragmentary history, there is no 

record that Vermax ever laid so much as a single egg, suggesting the dragon was male. 

The belief that dragons could change sex at need is erroneous, according to Maester 

Anson's Truth, rooted in a misunderstanding of the esoteric metaphor that Barth 

preferred when discussing the higher mysteries. 

   

Donc, on a là, dans la dernière phrase, une nouvelle preuve de ce que je disais juste avant: Barth 

n'a jamais dit que les lézards volants peuvent changer de sexe ; il a fait une métaphore 

concernant le sauveur de l'humanité, qui peut aussi bien être un homme qu'une femme. 

   

Mais la mention de Gyldayn (l'auteur de TPATQ, TRP et Blood & Fire) est plus qu'intéressante. 

J'aimerais bien lire le texte original complet de Gyldayn concernant ce mythique "œuf de 

dragon" laissé dans les "cryptes" de Winterfell, et pas seulement la retranscription de l'info par 

Yandel. Dommage, on ne l'a pas (pour l'instant). 



Mais je fais le pari que ni Vermax ni aucun autre lézard volant n'a laissé d'œuf à Winterfell, mais 

que par contre son cavalier, Jacaerys Targaryen, fils aîné de la princesse Rhaenyra Targaryen, 15 

ans au moment de son passage à Winterfell et apparemment plutôt charmant, a laissé quelques 

têtards dans la crypte d'une jeune et belle fille du Nord (j'aurais bien dit une des filles de Cregan 

Stark, mais elles ne sont pas nées à cet époque. Donc peut-être une fille bâtarde, ou une autre 

fille de Winterfell, pas forcément noble). 

   

[Je suis à peu près sûr d'avoir déjà discuté de ça dans un autre topic, sinon, mais impossible de 

remettre la main dessus] 

 

 

Geoffray  

Posté 26 juillet 2016 - 11:59  

De mon souvenir brumeux, je crois me rappeler d'un ssm ou Martin indiquait clairement que les 

dragons (les bestioles ^^) étaient hermaphrodites. Maintenant c'est avant TWOIAF donc sujet à 

discussion .  

 

Prince of fire and blood  

Posté 26 juillet 2016 - 12:17  

"Dragons are neither male nor female, Barth saw the truth of that,  but now one and now 
the other, as changeable as flame" 

   

Pour moi Barth parle bien des dragons (c'est le sujet de la phrase) et pas du Prince. 
Mestre Aemon compare l'hermaphrodisme des dragons à celui du Prince, réalisant que 
le Dragon de la prophétie ne sera pas forcément un mâle.   

   

Mais cette histoire de dragons n'est pas claire puisque tout ce dont on dispose est 
l'opinion de mestre Barth et mestre Aemon, contrée par celle de Gyldayn et Yandel. 
Sachant que les deux derniers paraissent plus "mainstream" vis à vis de la citadelle, et 
que celle-ci ne veut plus entendre parler de magie ni de dragons, on se trouve face à 
des opinions biaisées, des deux côtés. Mais il me semble que tout ça est un peu HS 

 

 

Prince Varys  

Posté 26 juillet 2016 - 12:22  

Dans la saga Jon (il me semble) se dit souvent qu'il y a quelque chose comme une force qui 

l'attire dans les cryptes de Winterfell. On pense tous à un élément dans la tombe de Lyanna. Je 

me demande au contraire si ce ne serait pas un oeuf de dragon pétrifié et qu'il y serait plus 

sensible de part son sang Targaryen.   



 

 

DNDM  

Posté 26 juillet 2016 - 12:39  

Bah c'est HS si tu considères qu'il y a bien un œuf de dragon à Winterfell et que ce topic est là 

pour discuter de ce qu'il va amener à l'histoire ; mais pour moi ce n'est pas HS puisque il s'agit de 

démontrer qu'il n'y a aucun œuf de dragon à Winterfell, vu qu'un dragon mâle ne pond pas 

d’œuf, mais qu'en revanche cette histoire "d’œuf dans les cryptes de Winterfell" est une 

formulation métaphorique indiquant que les Starks ont un peu de sang Targaryen depuis cet 

épisode. 

   

Ceci dit, je pense avoir à peu près tout dit concernant cet œuf symbolique et le sexe des dragons, 

donc vous pouvez discuter d'œuf amniotique tout votre saoul si c'est ce qui vous intéresse. 

   

   

De mon souvenir brumeux, je crois me rappeler d'un ssm ou Martin indiquait 

clairement que les dragons (les bestioles ^^) étaient hermaphrodites. Maintenant c'est 

avant TWOIAF donc sujet à discussion . 

Pas trouvé. En revanche, j'ai: 

   

Celui-ci de 2002: 

Is Daenerys Targaryen or anyone in her entourage able to tell whether her dragons are male or 

female? (Is the question relevant to dragons?) 

Not yet. 

   

Et celui-ci de 2008: 

Are dragons male, female, hermaphroditic, or is there something magical involved in their 

reproduction? 

Sexing dragons is difficult. More in future books. 

   

Qui entretiennent joyeusement le flou mais ne donnent aucune réponse définitive. 

   

   

"Dragons are neither male nor female, Barth saw the truth of that,  but now 
one and now the other, as changeable as flame" 

http://www.westeros.org/Citadel/SSM/Entry/Numerous_Questions1
http://www.westeros.org/citadel/ssm/entry/dragon_limbs_and_gender_valyrain_weapons_and_maesters_chains/


   

Pour moi Barth parle bien des dragons (c'est le sujet de la phrase) et pas du 
Prince. Mestre Aemon compare l'hermaphrodisme des dragons à celui du 
Prince, réalisant que le Dragon de la prophétie ne sera pas forcément un 
mâle.   

   

Mais cette histoire de dragons n'est pas claire puisque tout ce dont on 
dispose est l'opinion de mestre Barth et mestre Aemon, contrée par celle de 
Gyldayn et Yandel. Sachant que les deux derniers paraissent plus 
"mainstream" vis à vis de la citadelle, et que celle-ci ne veut plus entendre 
parler de magie ni de dragons, on se trouve face à des opinions biaisées, 
des deux côtés. Mais il me semble que tout ça est un peu HS 

Donc au milieu d'un paragraphe parlant de la possibilité que Daenerys soit l'élue de la prophétie, 

Mestre Aemon balance une phrase pour parler du sexe des dragons, sans raison? 

   

Sinon Barth était un Septon, Main du Roi, probablement un sorcier, mais il n'a jamais été mestre. 

Et je me garderais bien de mettre Gyldayn et Yandel dans le même sac, ou de considérer la 

Citadelle comme un tout homogène. Plus d'infos par là: Des moutons et des Dragons /  [TPATQ] 

Charming songs make poor history. 

 

 

Lord Riusma  

Posté 26 juillet 2016 - 12:49  

Cela me semblerait pour le moins douteux qu'ayant obtenu un œuf de dragon les Stark décident 

de surtout n'en parler à personne et de le cacher dans les cryptes de Winterfell pour l'y oublier 

promptement. A moins que cet œuf ait été pondu dans le plus grand secret (i.e. Jacaerys n'a rien 

remarqué) et que l’œuf a ensuite été subtilisé par les Stark, puis caché et oublié (ce qui serait 

étonnant au regard de la vie plutôt longue qu'a eu Cregan Stark), recevoir et posséder un œuf de 

dragon me semble un honneur pour lequel on aurait plutôt tendance à ne pas faire de mystères, 

mais plutôt rendre cela public afin de notifier à tous combien la maison Stark est proche du 

pouvoir etc. (la situation n'est pas comparable directement parce qu'antérieure à la disparition des 

dragons, mais lord Beurpuits ne fait aucun secret autour du fait qu'il possède un tel œuf). Bref, à 

mon sens il faut plus y voir un indice du "sang de dragon" que possède Jon plus qu'une référence 

à un réel événement... 

 

 

Prince of fire and blood  

Posté 26 juillet 2016 - 14:35  

http://www.lagardedenuit.com/wiki/index.php?title=Barth_%28septon_et_Main_du_Roi%29
http://www.lagardedenuit.com/forums/index.php?/topic/13157-asoiaf-twoiaf-trp-tpatq-des-moutons-et-des-dragons/#entry313252
http://www.lagardedenuit.com/forums/index.php?/topic/11015-tpatq-the-princess-and-the-queen/?p=277479
http://www.lagardedenuit.com/forums/index.php?/topic/11015-tpatq-the-princess-and-the-queen/?p=277479


Désolée pour "Mestre", effectivement j'ai confondu. Par contre tu dis "...formulation 
métaphorique indiquant que les Starks ont un peu de sang Targaryen depuis cet 
épisode" alors que tu dis plus haut que les filles de Cregan ne sont pas encore nées à 
cette époque ??   

   

@Riusma : Effectivement sur ce point il y a des questions à se poser... Est-ce qu'il est 
possible que les Stark n'aient pas été au courant ?   

C'est surtout la précision sur les sources chaudes qui seraient volcaniques qui m'a fait tiquer... 

 

 

Lord Riusma  

Posté 26 juillet 2016 - 14:48  

La théorie qui veut qu'un œuf de dragon est enfoui sous Winterfell précède de loin TWOIAF et 

date de la publication d'ACOK du fait de la "vision" ambiguë qu'a Bran à travers Été lors de son 

dernier chapitre de l'ouvrage. Avant qu'on apprenne la venue de Jacaerys à Winterfell dans les 

premiers temps de la Danse des Dragons, l’œuf était réputé venir des dragons qui 

accompagnaient Jaehaerys I Targaryen et Alysanne lorsqu'ils ont visité Winterfell. 

Personnellement, je ne pense pas que le "serpent de feu" vu par Bran / Été soit un dragon (et 

encore moins un dragon qui se trouvait dans les cryptes, Bran et ses compagnons n'auraient que 

difficilement pu manquer la sortie de la bête), et j'aurais tendance à dire que les références 

apparues dans TWOIAF sont plus un clin d'oeil de GRRM à la théorie qu'un véritable signe 

qu'elle peut être valide (je ne vois pas trop comment GRRM pourrait faire sortir un dragon de 

Winterfell sans que cela semble "sortir comme un lapin d'un chapeau" avec le seul contexte de la 

saga qui doit se suffire à elle-même au niveau de l'intrigue). 

 

 

Lapin rouge  

Posté 26 juillet 2016 - 15:05  

En tout cas merci pour ce topic (et pour les références fournies par DNDM), ca m'a permis de 

mettre à jour les articles Dragons (création d'une section "Sexe") et Septon Barth du wiki !  

 

 

DNDM  

Posté 26 juillet 2016 - 15:11  

Désolée pour "Mestre", effectivement j'ai confondu. Par contre tu dis "...formulation 
métaphorique indiquant que les Starks ont un peu de sang Targaryen depuis 
cet épisode" alors que tu dis plus haut que les filles de Cregan ne sont pas 
encore nées à cette époque ??   

   

http://www.lagardedenuit.com/wiki/index.php?title=Dragon
http://www.lagardedenuit.com/wiki/index.php?title=Barth_%28septon_et_Main_du_Roi%29


Ha oui, j'ai sauté quelques étapes dans mon raisonnement. Pour clarifier: 

   

- Cregan Stark a eu, selon les infos connues (issues de l'arbre généalogique à la fin de TWOIAF, 

principalement), trois femmes et dix enfants légitimes (4 fils et six filles). 

- Mais apparemment, au moment de la Danse des Dragons, il en était à son premier mariage, 

celui avec Arra Norrey, mariage qui n'a donné qu'un fils, Rickon Stark. Et lors de l'heure du 

Loup, il semble être veuf (vu qu'il se marie alors avec Alysanne Nerbosc). Donc pas de 

possibilité que Jacaerys Velaryon ait couché avec une fille légitime de Cregan Stark lors de la 

visite à Winterfell dont l'ont parle. 

- Cela n'empêche pas des tonnes d'autres possibilités, qui bien qu'étant de l'ordre de la fanfiction 

vues nos connaissances actuelles, ne sont pas impossible: fille bâtarde de Cregan Stark qui n'est 

pas restée dans l'histoire, fille noble d'une autre famille du Nord, servante à Winterfell... C'est pas 

les "cryptes" qui manquent dans un château de la taille de Winterfell. Et les possibilités que plus 

tard dans l'arbre généalogique, cette branche targaryenne/vearyon poussée à Winterfell recroise 

l'arbre généalogique Stark sont nombreuses. En fait, on pourrait même se demander d'où sort 

Lynara Stark, la 3e femme de Cregan Stark. 

   

Bref, je m'égare totalement, mais tout ça pour dire que pour moi il est beaucoup plus crédible que 

ces histoires d'oeufs de dragons dans les cryptes soient une façon de dire que les Stark ont, ou ont 

eu du sang targaryen à un moment de leur histoire. 

   

Sinon tout à fait d'accord avec le dernier post de Riusma. 

 

 

Evrach  

Posté 26 juillet 2016 - 15:53  

Personnellement, j'y vois plus la patte de Ran que celle de GRRM. Il y a, dans TWOIAF, 

plusieurs références plus ou moins explicites à des "crackpots" bien connues nées sur 

westeros.org. L'ouvrage étant écrit à six mains, difficile de savoir quelles parties exactement sont 

de la patte de GRRM, mais ce genre de petite anecdote "clin d'œil" me semble plus que c'est Ran 

qui "trolle" sa communauté avec une petite boutade. 

 

 

Melloctopus  

Posté 26 juillet 2016 - 17:45  

En tout cas, dans Crusader Kings, l'oeuf caché dans les cryptes de Winterfell existe. Je l'ai eu lors 

de ma partie avec les Stark, et le fils de Robb l'a fait éclore. 

 

 

http://awoiaf.westeros.org/index.php/Cregan_Stark


• Retour vers le Haut  

 

http://www.lagardedenuit.com/forums/index.php?/topic/15137-twoiaf-un-œuf-de-dragon-à-winterfell/#ipboard_body

